
1. 서론 
 

감정 분석(Emotional Analysis)은 텍스트의 감정을 여

러 개의 감정 유형으로 분류하는 작업이다. 긍정, 부정, 

중립의 극성(Polarity)을 판단하는 감성 분석(Sentiment 

Analysis)과 달리, 감정 분석은 기쁨, 슬픔, 두려움 등

의 다양한 감정을 레이블로 사용한다.  

이러한 감정 분석은 감정 어휘 사전이나 빅데이터를 

통한 딥러닝 등을 활용한다. 그리고 주로 상품평이나 영

화평 등 비교적 길이가 짧고 정형화된 패턴을 지닌 텍스

트에 적용되어 왔다. 그러나 문학은 다양한 문체나 자유

로운 형식으로 인해 데이터 수집 및 모델 학습에 어려움

이 있다. 그중 소설은 직접적인 감정 표현뿐만 아니라 

행위나 표정을 묘사하는 간접적 표현을 이용해 감정을 

전달한다.  

맥락과 상관없이 일정한 감정을 전달하는 직접 표현과 

달리, ‘웃다’와 같은 간접 표현은 ‘기쁘게 웃었다’와 

‘슬프게 웃었다’처럼 맥락에 따라 여러 감정으로 해석

될 여지가 있다. 그러나 기존의 감정 어휘 사전은 간접 

감정 표현에 상식적으로 가장 어울리는 감정만 태깅했다

는 한계가 있다. 즉, 사용된 맥락에 따라 ‘슬픔’으로 

해석될 수도 있는 ‘웃다’에 ‘기쁨’이라는 감정만 태

깅한 것이다. 이로 인해 소설의 간접 감정 표현에 대한 

감정 분석의 정확도가 낮다는 것이 중요한 문제가 된다.  

본고는 이 문제의 해결을 감정 표현의 종류를 구분한 

감정 용언 사전을 구축하는 것에서 시작하고자 한다. 기

존의 감정 어휘 사전을 검토 및 확장하여, 8가지 감정 범

주로 태깅된 1,009개의 직접 표현과 가능한 감정 범주가 

모두 태깅된 2,405개의 간접 표현을 가진 코퍼스를 제시

할 것이다. 보완된 감정 코퍼스는 소설 텍스트의 풍부한 

감정 표현에 대한 감정 분석의 정확도를 향상시키고, 나

아가 소셜데이터 등 구어체 표현의 감정 분석에까지 널

리 활용될 수 있을 것이다. 

2. 관련 연구 
 

감정표현 어휘의 범위를 정립하려는 시도로 여러 감정 

어휘 목록들이 제시되었다[1-5]. 이 연구들에서 감정 어

휘의 판단 기준을 확인할 수 있다. 공통적으로 사전이나 

자료집에서 다량의 감정 관련 단어를 수집한 뒤 범위를 

좁혀나가는 방식을 사용하나, 세부적인 과정에서 차이가 

있다. 

 [1]과 [2]는 “나도 모르게 저절로 ~한 마음이 {생기

다/들다}”로 표현가능해야 한다는 기준 같은 통사적 검

증 기제를 설정하여, 각각 1,359개의 감정동사와 524개

의 감정 용언을 제시한다. 그러나 최종 감정 어휘 목록

에 파생어 등 중복되는 단어들이 많고, 엄격한 검증으로 

인해 일반적 상식에서 감정 어휘로 받아들여지는 것까지 

배제되어, 실제 과제에 활용하기에는 적합하지 않다는 

한계가 있다. 

 [3]은 설문조사를 통해 85% 이상의 피험자가 감정으

로 평가한 총 213개의 단어를 감정동사 목록으로 제시했

다. [4]는 [5]에 대해 대학생 설문조사를 진행하여 [5]

의 어휘 목록을 압축하고 일부 어휘를 추가하여 총 265

개의 정서 단어 목록을 제시했다. 그러나 설문조사는 피

험자의 직관적 판단에 의존한다는 점에서 특정 어휘가 

배제 혹은 포함된 이유를 알 수 없다는 한계가 있다.  

 [5]는 연구자들이 여러 차례의 합의를 거쳐 감정 단

어로서의 적절성 여부를 평가했고 총 434개의 어휘를 제

시했다. 전문 연구자들의 참여로 결과의 신뢰성이 높으

나, 감정 표현에 해당하는 동사를 행위로 분류하여 배제

하는 등 완전한 감정 어휘 목록이라고 볼 수 없다는 한

계가 있다. 

이에 [6]은 [5]를 비판 및 발전시켜, 배제되었던 감정 

표현 단어들이 포함된 총 504개의 감정표현단어 목록을 

완성했다. 그리고 이 목록에 기쁨, 슬픔, 분노 등 중성

을 포함한 10개의 감정 범주를 추가하여 실제적인 감정 
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요 약 

감정 분석은 긍부정의 극성을 판단하는 감성 분석과 달리 텍스트로부터 구체적인 감정 유형을 분류해내는 

과제이다. 본 논문에서는 소설 텍스트에 감정 분석을 수행하는 것을 새로운 과제로 설정하고, 이에 활용할 

수 있는 감정 용언 사전을 소개한다. 이 사전에는 맥락과 상관없이 동일한 감정을 전달하는 직접 감정 표

현과 맥락에 따라 다른 감정으로 해석될 수 있는 간접 감정 표현이 구분되어 있다. 우리는 이로써 한국어 

자연어처리 연구자들이 소설의 풍부한 감정 표현 텍스트로부터 정확한 감정을 분류해낼 수 있도록 그 단

초를 마련한다. 
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분석 과제에 활용가능한 감정 어휘 목록을 제시하였다. 

각 어휘는 최대 3개의 감정 범주와 대응되며 한 감정 범

주, 두 감정 범주처럼 대응가능한 감정 개수를 기준으로 

3가지 층위로 나누어져 있다.  

[7]은 감정 용언을 ‘감정 내용을 서술하는 용언’에 

한정하고, 이를 제외한 용언들은 “감정과 관련된 영역

의 일부분을 언급함으로써 화자가 특정 감정 상태에 있

음을 추론할 수 있게 하는 환유적 표현”이라고 보았다. 

그리고 4가지의 객관적 검증 기제(경험주 논항, 자극체 

논항, 감정의 주관성, 마음 상태를 서술함)를 설정해 이 

기준을 모두 통과하는 617개의 형용사 및 동사만을 감정 

어휘 목록에 포함하였다. 이 목록은 감정 관련 행위나 

감정에 동반되는 상태를 제외하고 감정 그 자체를 서술

하는 용언만 선별했다는 장점이 있다. 또한 각 단어가 

19가지의 감정 유형 중 하나의 감정으로 분류되어 각 단

어가 표현하는 구체적 감정을 알 수 있다. 

 본 연구는 감정을 직접 서술한 용언과 환유적 표현, 

즉 감정을 간접적으로 표현하는 용언을 구분한 [7]의 연

구에서 착안하여, 맥락과 무관하게 감정을 전달하는 

‘직접 표현’과 맥락에 따라 해석이 열려있는 ‘간접 

표현’을 구분한다. 그리고 오판 가능성을 줄이기 위해 

여러 단계를 거쳐 감정 용언을 선정하고, 판단 기준의 

모호성을 최소화하기 위해 각 단계별로 사용한 명확한 

기준을 밝힐 것이다. 그 결과 감정표현 관련 용언들이 

직접 표현과 간접 표현으로 구분된 감정 표현 코퍼스를 

구축할 것이다. 

 

3. 수집 과정 

 

3.1 재료 
 

본고에서는 표준국어대사전과 우리말샘 사전을 감정 

단어 목록의 기초로 삼았다. 이들 사전의 어휘가 감정 

단어 목록을 만들기에 충분한지 살펴보기 위해, 7편의 선

행연구[1-7]에서 제시한 감정 단어(2,557개)를 검토하였

다. 선행연구에서 제시된 감정 단어와 표준국어대사전, 

우리말샘사전에 등재된 어휘 간 차이가 발생하는 지점은 

다음과 같다. 

먼저, 사전에는 ‘V-어 하다’와 ‘V-어 지다’가 붙

은 활용형이 모두 등재되지 않았다. [1]에서는 ‘황홀하

다’와 같은 형용사에 대해 ‘황홀해하다’라는 활용형

을 코퍼스에 포함한 것과 달리, 그러나 ‘귀여워하다’, 

‘예뻐하다’, ‘싫어지다’와 같이 자주 쓰이는 일부 용

언을 제외하고 ‘V-어하다’와 ‘V-어지다’가 붙는 활

용형은 사전에 등재되지 않았다. 이에 본고에서는 ‘-어 

하다’와 ‘-어 지다’가 생산성이 있는 어미라는 점을 

감안해 코퍼스에 별도로 포함하지 않았다. 

다음으로, ‘풀죽다’와 같이 단어와 구의 경계에 있

는 동사들이 등재되지 않았다. ‘풀죽다’는 원형이 ‘풀

(이) 죽다’로 구성단위가 단어가 아닌 구로 여겨진다. 

그러나 이러한 구 표현들 중 일부는 띄어쓰기가 되지 않

은 채 하나의 단어로 취급되는 용례가 많고, 고려대사전

에서는 하나의 단어로 등재되어 있다. 이에 본고에서는 

표준국어대사전 및 우리말샘 사전에 등재된 두 어절 이

하로 구성된 서술어구 표현들을 검토하고, 감정표현에 

해당하는 경우 띄어쓰기와 조사의 결합에 따라 가능한 

모든 형태를 코퍼스에 포함했다. 표준국어대사전과 우리

말샘 사전에 등재되지 않은 구 표현에는 ‘짜증(이) 나

다’와 ‘주눅(이) 들다’ 등이 있었는데, 이 표현들의 

의미적 핵심은 명사라고 판단하여 코퍼스에 포함하지 않

았다. 본고에서 검토한 단어와 구의 개수는 표제어와 의

미 쌍 기준으로 95,908개이다. 간접 감정 표현은 10명의 

실험참여자로부터 감정과 관련된 동작, 행동 등의 구 표

현을 묘사하도록 하여 수집했다. 이후 중복되는 문장과 

조사와 어미, 단어 배열 순서의 차이만 존재하는 문장을 

삭제하였다. 

 

3.2 주석 과정 
 

한국어 감정 표현 용언은 그 표현 방식에 따라 두 가

지로 나뉜다. 1) 감정을 직접적으로 표현하는 것(예. 기

쁘다) 2) 행위를 표현하여 그에 따른 감정을 유추하게 만

드는 것(예. 웃다) 1)은 그 자체로 감정을 내포하지만 2)

는 관련된 감정을 추론하는데 단서를 제공하는 역할을 

수행한다. 본고에서는 1)을 직접 감정 표현, 2)는 간접 

감정 표현으로 구분하였다. 소설 데이터의 특성상 감정

을 표현할 때 간접 감정 표현이 많이 쓰이므로 이를 코

퍼스에 포함하되, 직접 감정 표현과 달리 여러 가지 감

정과 대응될 수 있다는 점에서 주석 과정에 차이를 두었

다. 

 

3.2.1 직접 감정 표현 

 
표1. 직접 감정 표현 코퍼스 구조 

 감정 
검색 형태  

(자소 단위로 분해) 

경악스럽다 
놀람, 

부정 

경악스럽 / 경악스러워/ 

경악스러우 

증오스럽다 혐오 
증오스럽 / 증오스러워/ 

증오스러우 

기뻐하다 기쁨 기뻐하 / 기뻐해 

 

이 용언들은 맥락에 따라 대응되는 감정이 바뀌지 않

는다. 먼저 표준국어대사전과 우리말샘에서 추출한 용언

들에 대해 감정과 관련되었는지 판단한 후 1차로 감정 

해석이 제한된 용언들을 골라냈다. 이 감정 용언들은 1)

주관성이 있고 2)감정과 상관없이 자연 발생 불가능하며 

3)비의도적으로 발생하는 마음 상태에 대해 서술하는 용

언들이다. 만들어진 감정 용언 목록에 3명의 주석자가 

감정 범주 태깅에 참여했다. 태깅은 Ekman의 기본 감정 

6가지 범주[8]와 긍정, 부정 범주를 용언과 연결하는 방

식으로 진행되었고, 용언이 복합 감정을 의미하는 경우 
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기본 감정의 집합으로 표현하였다. 3명의 주석자 중 2명 

이상의 동의를 얻은 것은 데이터에 포함하였다. 

  

3.2.2 간접 감정 표현 
 

이들 용언들은 감정 자체를 표현하기보다 감정과 관련

된 반응 혹은 감정 추론의 단서가 되는 행위를 표현하며, 

감정과 일대다의 대응 관계를 보인다. 주석자에게 행위

에 대한 용언을 보여주고 해당 용언의 사용 맥락을 세 

가지(긍정적인 해석, 부정적인 해석, 감정 외 요소)로 

제시한다. 간접 감정 표현이 갖는 해석의 다양성을 반영

하기 위해, Ekman 기본 감정으로 분류하지 않고 용언이 

어떤 감정을 내포하는지 Open text 형태로 진술하게 하

였 

다. 따라서 기본 감정보다 세밀하고 정확한 표현이 가

능하며, 대응된 해석을 구분하기에도 용이하다. 신체적 

상태 맥락은 주석자가 해석의 다양성을 고려하도록 도움

을 주기 위한 장치로, 감정 분석 과제에서는 쓰이지 않

는다.  완성된 데이터는 다시 3명의 주석자가 교차검증

을 실시하여, 2명 이상의 동의를 얻으면 데이터에 포함

하였다. 

 

표2. 간접 감정 표현 코퍼스 형태 

 긍정 해석 부정 해석 
감정 외 

요소 

얼굴이 

시뻘겋게 

달아오른다 

쑥스럽다 

수치스럽다, 

화나다, 

분노하다 

 

눈빛이 

이글거린다 

기대하다, 

욕망하다 

화나다, 

분노하다 
단호하다 

눈물이 

그렁그렁하다 

감동받다,

감사하다 

우울하다, 

고뇌하다, 

상처받다 

감성적이

다 

 

 

4. 코퍼스 유형별 통계 
 

최종 데이터는 기본 감정의 집합으로 해석되며 맥락의 

영향을 받지 않은 직접 감정 표현과 기본 감정보다 세밀

한 감정 범주를 요하며 맥락에 따라 두 가지 이상의 범

주로 해석될 수 있는 간접 감정 표현(행위 표현)의 두 

가지 층위로 구분된다. 직접 감정 표현은 Ekman에 해당

하는 6가지 감정 범주에 긍정, 부정을 더해 8가지 감정 

범주로 이루어져 있고, 각 범주별 통계는 부록에 제시되

어 있다. 간접 감정 표현 2,405개의 행위 표현에 대해 

특정 맥락에서 해석 가능한 감정 범주를 모두 태깅하여 

제시된다. 

 

1 http://ko.wikisource.org 

5. 실험 및 결과 
 

평가 과제는 소설 속에서 감정을 드러내는 표현을 찾

아내어 감정 범주를 판단하는 것이다. 실험에 쓰인 평가 

데이터셋은 위키문헌1에서 수집한 한국 근대 단편 소설 

25편이며, 주석자들은 장면 단위로 나뉜 소설에 대해 감

정을 드러내는 구를 표시하고, Ekman의 6가지 감정 및 

긍, 부정 중에서 감정 범주를 선택하였다. 이때 구의 감

정 범주는 중복 태깅이 가능하도록 하였다. 

 

표3. 감정 태깅을 한 한국 근대 소설 데이터 

 

표4. 평가 데이터의 감정 분포 

 
emo count 

0 슬픔 546 

1 기쁨 138 

2 혐오 152 

3 놀람 195 

4 긍정 546 

5 부정 1,053 

6 두려움 201 

7 분노 472 

8 총계 2,833 

 

기존 감정 어휘 사전과의 성능 비교를 위하여 어휘의 

감정 범주가 명시된 [6]와 [7]의 데이터를 이용하였다. 

그리고 본 연구의 데이터와 감정 범주를 통일하기 위해 

Ekman의 6가지 기본 감정 외의 범주는 다음과 같이 수정

하였다. [6]의 10가지 감정 범주 중 4가지에 대하여 ‘흥

미’는 ‘긍정’으로, ‘지루함’과 ‘통증’은 ‘부정’

으로 바꾸었으며, ‘중성’은 배제하였다. [7]의 19가지 

감정 범주 중 13가지에 대해서는 ‘감동’, ‘감사’, 

‘수용’, ‘이완’, ‘상쾌함’을 ‘긍정’으로, ‘동정’

을 ‘슬픔’으로, ‘고뇌’, ‘고독’, ‘미안함’, ‘수

치심’, ‘허무’, ‘후회’, ‘욕구’를 ‘부정’으로 

감정 태깅된 문장 
감정 

범주 

병주는 일과의 하나를 거저 넘긴 것 같이 
부정 

섭섭한 생각이 났다. 

부정 

이상스럽게도 오늘 밤에는 창경원 안 고자리 

끓듯 움직이는 많은 사람 중에서 아는 사람은 

하나도 만나지 못한 것이 그를 더욱 쓸쓸하게 

하였다.               슬픔, 부정 

슬픔, 

부정 

그는 깜짝 놀라 머리를 돌이켰다. 
      놀람 

놀람 
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바꾸었다. 

성능 평가를 위해 소설 데이터와 사전의 감정 어휘를 

매칭하는 과정에서는 형태소 분석이 아니라 문장을 자소 

단위로 분해하는 방식을 사용하였다. 각 감정 어휘 사전

에 사용 빈도가 낮은 감정 어휘가 다수 존재하여, 형태

소 분석기로는 일부 감정 표현이 매칭되지 못하였기 때

문이다. 이에 소설 문장의 어절을 자소 단위로 분해한 

다음, 그 안에서 감정 어휘의 어근 및 불규칙 활용형의 

자소를 찾는 방식으로 감정 표현을 탐색하였다. 단, ‘짜

증이 나다’처럼 2어절로 구성된 구는 두 번째 어절이 

첫 번째 어절로부터 4어절 이내로 떨어져 위치한 경우에

만 감정 표현으로 인정하였다. 

평가를 위한 실험은 각 코퍼스에 대해 두 번 진행된다. 

1)Ekman 6가지 감정 범주에 대해 탐색하도록 하는 것, 2)

긍정/부정에 대해 탐색하도록 하는 것이다. 긍정, 부정 

범주를 만들기 위해 Ekman의 6가지 범주 중 ‘기쁨’을 

‘긍정’으로, ‘슬픔’, ‘분노’, ‘두려움’, ‘혐오’

를 ‘부정’으로 분류하고 긍/부정 판단과 거리가 먼 

‘놀람’은 제외하였다. 또한 Ekman의 6가지 범주로는 

설명할 수 없는 감정들을 긍/부정 범주에 포함하여(예.

긍정: 사랑, 편안함; 부정: 절망, 허무) 폭넓은 감정을 

검색할 수 있도록 하였다. 

한 문장이 여러 가지 감정을 내포하고 있는 경우가 있

기에 이 과제는 다중 레이블에 대한 다중 클래스 분류 

문제로 환원된다. 따라서 다중 클래스 다중 레이블 평가 

척도로 가장 최근에 고안된 MLCM[9]을 사용해 결과를 분

석한다. 문장이 포함하는 감정 범주를 제대로 찾았다면 

해당 범주에 대한 TP(True Positive)로 간주한다. 

 

5.1 기본 감정 분류 

  
표5. 기본 감정 분류 F1 점수 

 

실험 1에서 F1 값의 macro avg와 weigthed avg 모두 

손선주[6]와 홍종선, 정연주[7]보다 본고에서 제안한 코

퍼스가 더 높았다. [6]은 ‘두려움’ 범주에 대해 하나

도 탐색하지 못한 것으로 나타났고, ‘기쁨’과 ‘슬픔’ 

범주에 대해서는 높은 F1 점수를 기록했지만 다른 범주

에 대해서는 0.13 이하의 점수를 기록했다. 이는 [6]이 

‘기쁨’, ‘슬픔’ 범주에 치우쳐 있기 때문이다. [7]은 

분노, 놀람을 제외한 범주에서 [6]보다 F1 점수가 높았

으나, 코퍼스의 범위가 작아 감정이 없는 것으로(NTL, 

Not True Label) 탐색되는 문장이 많았다. 본고에서 제안

한 코퍼스는 감정 범주가 고르게 분포되어 있고 코퍼스

의 범위가 넓어 F1 값의 평균이 가장 높았다. 

 

5.2 긍/부정 분류 

 
표6. 긍/부정 분류 F1 점수 

 

실험 2에서 F1 점수의 macro avg는 [6]이 가장 높았다. 

그러나 [6]은 다른 코퍼스에 비해 긍/부정 범주간 F1 점

수 차이가 크게 나타나 데이터의 편향성을 다시 확인하

였다. [7]과 본고에서 제안한 코퍼스는 범주별로 고른 F1 

점수 분포를 보였고, 본고에서 제안한 코퍼스가 [7]에 

비해 F1 점수가 0.09 높아 탐색 기능이 보완되었다. 

 

6. 결론 및 향후 방향 
 

본 연구에서는 소설 텍스트에서의 감정 탐색을 위해, 

한국어에서 감정을 표현하는 용언들을 모아 직접 감정 

표현과 간접 감정 표현으로 나누어 제시하였다. 한국어 

감정 용언 사전 중에서 가장 다양한 어휘를 포함하고 있

으며, 표현들을 두 가지 층위로 나누어 제시했다는 점에

서 의의가 있다. 본 연구는 이 감정 용언 사전을 통해 

소설 데이터의 직접 감정 표현에서 감정을 분류해보았다. 

그 결과 기존 감정 어휘 사전보다 성능이 향상되었다. 

다만 소설에서 찾아낸 감정에 대해 감정의 주체를 선택

하는 것과, 소설에 사용된 간접 감정 표현이 전달하는 

감정범주 손선주 홍종선,정연주 Ours 

기쁨 0.22 0.38 0.37 

슬픔 0.26 0.17 0.24 

분노 0.12 0.07 0.13 

두려움 0 0.1 0.2 

놀람 0.09 0.01 0.39 

혐오 0.13 0.13 0.15 

NTL 0.84 0.9 0.89 

micro avg 0.71 0.81 0.8 

macro avg 0.24 0.25 0.34 

weighted avg 0.71 0.76 0.77 

감정범주 손선주 홍종선,정연주 Ours 

긍정 0.39 0.23 0.32 

부정 0.3 0.23 0.32 

NTL 0.82 0.83 0.83 

micro avg 0.7 0.72 0.72 

macro avg 0.51 0.43 0.49 

weighted avg 0.68 0.66 0.68 
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감정에 대해 여러 후보 중 알맞은 감정을 선택하는 것은 

추후 과제로 해결되어야 할 것이다. 
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7. 부록 

 
표 7. 손선주 실험 1 Norm Confusion matrix 

 
기쁨 슬픔 분노 두려움 놀람 혐오 NPL 

기쁨 66 5 1 0 0 1 26 
슬픔 7 31 2 0 0 1 59 

분노 5 7 9 0 1 3 76 
두려움 6 6 2 0 1 2 85 
놀람 3 6 1 0 6 0 85 

혐오 11 9 13 0 2 12 53 

NPL 7 7 2 0 1 1 83 

 

 

 

 

 
표 8. 손선주 실험 2 Norm Confusion matrix 

 긍정 부정 NPL 

긍정 41 8 51 

부정 7 23 71 

NPL 5 7 88 

 
표 9. 홍종선, 정연주 실험 1 Norm Condusion matrix 

  기쁨 슬픔 분노 두려움 놀람 혐오 NPL 

기쁨 32 2 0 0 0 1 65 

슬픔 0 11 0 0 0 3 85 

분노 0 1 4 1 0 5 90 

두려움 0 1 0 15 0 2 82 

놀람 1 0 0 2 1 1 97 

혐오 3 2 0 0 0 15 80 

NPL 1 1 0 1 0 2 96 

 

표 10. 홍종선, 정연주 실험 2 Norm Condusion matrix  
긍정 부정 NPL 

긍정 19 6 75 

부정 2 17 81 

NPL 3 4 94 

 
표 11. Ours 실험 1 Norm Confusion Matrix 

  기쁨 슬픔 분노 두려움 놀람 혐오 NPL 

기쁨 35 2 0 0 1 1 62 

슬픔 0 18 1 0 0 4 76 

분노 0 2 7 1 0 6 83 

두려움 0 2 1 15 1 3 79 

놀람 1 0 0 2 29 1 68 

혐오 3 3 0 0 1 19 74 

NPL 1 2 0 1 0 2 94 

 

표 12. Ours 실험 2 Norm Confusion Matrix 

 긍정 부정 NPL 

긍정 27 9 64 

부정 3 23 74 

NPL 4 6 91 

 

 

제34회 한글 및 한국어 정보처리 학술대회 논문집 (2022년)

- 580 -



  
그림 1. 직접 감정 표현 태깅 과정 

 

 

 
그림 2. 간접 감정 표현 태깅 과정 

 

표 13. 직접 감정 표현 코퍼스 통계 

기본 감정 집합 개수 

부정 241 

긍정 178 

혐오 124 

기쁨 92 

슬픔 85 

분노 65 

두려움 48 

슬픔/부정 28 

놀람 24 

놀람/부정 21 

부정/슬픔 15 

혐오/부정 9 

긍정/부정 8 

두려움/부정 6 

긍정/슬픔 6 

분노/혐오 5 

부정/두려움 5 

놀람/두려움 5 

놀람/긍정 5 

긍정/두려움 5 

혐오/분노 4 

분노/슬픔 4 

분노/부정 3 

슬픔/분노 3 

슬픔/긍정 3 

놀람/슬픔 2 

혐오/슬픔 2 

부정/혐오 2 

부정/기쁨 2 

혐오/두려움 2 

긍정/기쁨 2 

슬픔/기쁨 1 

두려움/혐오 1 

두려움/긍정 1 

기쁨/긍정 1 

복합감정 1 

 

 

 

제34회 한글 및 한국어 정보처리 학술대회 논문집 (2022년)

- 581 -




