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42 Vollstandigkeite] gt /¥ Y did =xe dutzlog T 717
o

el A Almsold £ ok 3 $eke dAAe] BHEA A4
universale Wirklichkeit& W@tttz BE Zolt. FAH L& o840
2wt 4F5HA Felvigx: APz Hol g4xAge HAE AA
Hoeg EAdTE Yot offd A= g1 7o dg o
A we A AFS EEAE Aojn] 9A oo AUiAE Ad @
Ag Folw ool E4AF AU e MEH o|Exst BldHoZ
g olefd HE dojgte] AEAA 0¥, ¥4 Satz 1 BH
A ode Host dAxez Brgd Aoz dARANE Estn &A

P RS AEA B oldd AAHoz EAYgn BE Aot €y
Aojdte] YA e ojfd AT £ langued] ALoMT AT
F o parole2M o] ANME 1 RAE FAHOZ JFY F ddx

=

Wi Rolth, aejvle RE FHHY BEY FHE 44 langueE 7]

o2 & zoly yoprt thFd ¥¥(parole-Variante) 2 “EthE Aot
o shubel e a4 %d*éiﬂ EAE FAste YRAAN Fdde
doltt. & fAAelzhE A dide 24 dAe oedAYd TAH
THES TaAT EAITE eIt oA THAM paroled TF A
A4 mdMddol gaxor g7duE Aot ArjdMe @449 7t
gl el A F gtk 48 g A EYPolES #HAA
S AYHoR 9HE BAL FAHLR Foliaol(BA)-2UE 74

2
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166  Fo18 )24

4 d7E JUdoE S84 ARdn Jt Aoz wodg) & gg
4z gAzo2S AFH FUEAA Yol 1 FU2E Foloh 2oy

SHEANN FAFAZ SHAAT 2T 9N BZFo| Erganzung (obliga-
torisch und fakultativ)® &4 % AngabeE 58 TH3 7z3 &4
strukturelle Abhiangigkeitdl F¥E T3 glov uwebr AN TA (o
TAhY EATS Jsd 2AS £49 2ddAE 72 31 Y Ao

% & FAS g HEoErginzung £ AFAE Angabed 2E F
e ol BANE HE A dHddoz AAHE AeA 1 Ao 9w
= ZT AdH fdAogn FHAAE etk 449 g w3
WFE HIE FRIUG P& & Bl EF #FolHE AdE 2 &
FHOR 33 Slge Holvh watA dojojgd glo] S diF =
A 2ANEL E7HS BA d&S QAA 2o

2. 280 st #4 Satzvorstellungd &AM Volistandigkeit

49 Ao dg M2 Az B =89 #HAL olyL) 7]1&9
AojgtolE5ollA APA e AFHoR A7) YAE TEHT e &
e Ade F A FAHAA " £ gk F £AE e BEA
Komplexform®2 H -y ofuel shute] @ 9Einheit® Rou 3he ol FH
A #Holth,

B3As HEE TeleZ o]Fo2 £ GanzeZ Rt UA0|th2 of
H3 A SATF FHY A2 FJRFTHRIALER o|FojF TAF
2293 (z. B. Grundstruktur, Basisstruktur oder Ausgangsstruktur)e] &
FHolth. A7|M e HFAE 3“"?'5}3‘ R T4 24 Subelementes 9 A
44 EAEYEA 281 gud EA)F dE EF UMy slFe] &

(=

1) 9u23d a2d4d6d fgd 243 =42 duideigd A SAHez ¥y
A =dez msta ot 47dr

2) o)A & FHAME HAFF'T HEER (Ee 28 P olgds oJEEd
o2 AL FHMNAEZ SAFtH ‘ersparte Konstruktion' E¥ ‘elliptische
Form' o] fi¥ 32l <ot} Vgl B. L. Miiller 1985, S. 25 o]a}.
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A 4AE F9evdn Eo weby 9 e giAdE
Ersatzprinzip (Moglichkeit des Ersatzes eines bestimmten von mehreren
Satzteile)7} 7102 A48t HEY FRFHLAE 7Y AujdA &
T AZEGBA BAY 7129 Aol ol sdRTHLAE dold
TE AT TATAANE Satzteild FE otk wEA SHHF A
B REFAHLAV AWE dA s E7Hqualitativ: korrekt oder
nicht korrekt) =& 2% 2F{& dE7Hquantitativ) st Fol 22 3
ot A& ol HiiRo|Zd MEW FAE FETHIAE AleloA] &
A AWa Lz F83nd FAY & FAHLLENY AuBAgd F5
ZA oA "M £4£49 HXE  (obligatorisch, fakultativ, frei
hinzufugbar)7t #3748 & €449 71F0 v "dA 34 F
Aete AR T8 A Kern-Subelement®t 2 99 F&IEFAALA
abhangige Subelemente® FA By =& ¢ Qo A7l £934 &4
4L ALY Valenz § Ao AR FRFHLLFT FUd AHA
£ freie Angabed] UEld 55 g¢dAd 9F& vAA deda FY
o,

oy, b

ol

1) Es handelt sich um ...

g9 d7dM &% FHH BHANE AANIEA siche FAb
handeln® 474 %A, umdXATFE AXAEH 2 & £ o 2y
o] £ M handelno] A ]FAIAA ofUH sich handelno] AH}&AM
Ax 3 J1FEe] U HEF Qe o)A Adol w4 #A ¥a Yo A
kel ASgd umolsteyl AXAFE EEH  HEFO obligatorische
Erginzung A o}U® Me&& HZo] fakultative Erginzung?lA| T%3}7]
olgl¢ Zog wold wd AUy FAHYALZ AU AgH R o
FatA BEw A Yolrt B4R pxen AHosrle AH Ak ok 1
U A Abgol dold umAXALFE AgE F2E FATER Ene
& £33 oy vd Fa9 AEAH AWESATE st dAs
HeAZ Hol ymAXATE "4y FHLL2 AHoHojof ITH

T W

BY



168 Solg 23

gaze AwWge BAE g 540 oa QpHoz FeDolo}
Serk ohi| $A B FAT(EE BAFAALPY AEH S46 o
% 2 2 B3RYe A%l wa golsA Rosolol dErt i g
of o2/ dth WA wx HRTPHLLY §74 ABH SAd 2A
ste guy d¥E YwHos PRt R £397] JAYE W
LA Aok E @ A8 T 5 A9

2) Es geht mir gut.

A9 AEANA mir& 2EFAIS gehend] 3FEZFo 2 13T £ Y7}
e AES ANE & Ao 3AEH I ol# A mirg fur mich £+
bei mir 22 w]“](fmale Bedeutung)& YEhl= AAAT9 FAE 75
o2 Holop g7t gt FAT. WY FAY HAFAM EZUW o AL
AH3 & freie Angabel7} olyd X Z0} Erginzung7}? AFAE freie
AngabeZtd mir7t AFHT AFd FTAL o]2Ho2E FATEE B
T dolok ok Z2u mirs 2L 3430 AF¥H T2 TR B
e A A £337E AA¥Y. 58 FEA gute B9 98S Fe
AHAE freie AngabeZ Bolof dt&7t g AR A7ld F U} o
A LA guto] A¥E 34 9A SAFRE HUlde di FEd
Aol ol 7t AzZtET Yols} o & 1)F 2oME Zo| daRe|E2S WE
O FARY d=A) )7L obd Foj+FA F es+Verb(Pradiakt)she 4%
o] AWE Holol Frhe T TE oo AAE FE Ut F:Ro
2o o H#e 2 =79 FUAE ohUTh owt 429 dFFES8A
4% 7]“—4 T4 o &d= g g A A o4 ¥

9
]

Rl

X

€3 A3 dag ¢ dde Hd FHHo doc Aoln.
HO

PEel Hgo) YoAE 1 RES 5 7 A¥THaL
% 750 BaaA AA=olel Yl $Fen 29

A 4
Dok °l

oX

3) ol% #Aske] sich handeln® 2L AAFATFEE £¥89 AFolgn no}
oF ¥t AR AN F A
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R
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& Aoe 714 oJEHoEE HEo WHEHOLRE A9 EIbF

o
=
N
—

€ EPAE B E 3 o HPPYEHIBAA Fol & 4
C HEAAAEYAAE ditdeg SdA AHYd fd EFHon

A ANEE AY A i e Rez Roz ow yHes

%43 (Transformationsmoglichkeiten®)oll  2A% 4% Tilgungs-
prozeB (Gapping %+ Gapping-ProbeE %3ld)d oA sle AAERE
TAgoeN A dd SHdH ARE AYsten AEsz Ao
e 283 EAdMEe 94 7HA BEEA S 2WF ez 3o 74
g w49 4 EFARAE AAH FoEH SHNRTE AYsH2
| =gt

off mi L fo

BN X2

>

3) Er spielt Klavier und sie spielt Flote.
3a) Er spielt Klavier und sie (spielt) Flote.
3b) *Er spielt Klavier und (sie) spielt Flote.
3c) *Er spielt Klavier und sie spielt (Flote).

o

gel AEElA AN wsh o] Gappingel YIAE WEH
Qaae) LEsATel Jh5ar] dF SaolAs ol WEY P
Fgoz AUt o7l 44 ¢ de AATFHL

dE ghd g

Ay AelA dZo] fakultativer ElementZ BHFE A 748471 49
2 9497 olUd B4 QAR gid YL LARE HY FA
2o AT Y RAA 7% £ A o Ro] ofye AA A}
£ A EgoM RE A TigungE ANEH wo2H 1 A
o ARETH wtA ojeld BALE HWHOT paroled AdAA AP
2 oolow ghAAde tiE Aole 22A AFEFE oFE FRFAE/AL
ol 71wd €8 e Aolth

4) Vgl. Heidolph(1981): “Abwandlung”.
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4) Sie schlagt ihn.

4a) Er wird von ihr geschlagen
4b) Er wird (von ihr) geschlagen.
4c) *(Er) wird von ihr geschlagen.
4d) *Er (wird) von ihr geschlagen.
4e) *Er wird von ihr (geschlagen)
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Ay FHoz Jedda oo ddd AETxe 4HdH EFFE
o &Aool MR AolsittE AR FAVF A5

Fe B8 A7E obd dhvte &Y Einheit® Be #
(HAUHWZ He A 74849 7PdH
EoE 429 49 wds liokutiono] 244 7IF22 #&¥GD B. L.
Miiller7} #AlAI 3 RA% & 3-& g vEd lllokutions YERH L S
ofe} gttt Aolthd o7jAM ¢ ﬁ“*ﬁi% B3 AMaA T2 7t

=
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el

Jlm Wl

Ao

s
Ll
N

@ @ =gdA dAHG A8 o B3 AN A EARTE B
49 9042 4997 98 497 A% 94 zad T¢ gaH T

de Ay 71Fo 2 FEeA REne Y4Aol
o}, 712% ¥e3 Ilokuitond 7Hge dAHER £4§
(Kommunikation)2] 4#F+5& #4317 4% Mgz =949 208 &
ofof &7lo] Auh3 sjdelztz 3rjRue 238 7]EE D (Lokution)dl

6) Vgl “kleinste Einheit”, (H. Glinz 1970, S. 9)

7) Miokutiond 7|&22 e #HL Uzy A2 7|5 ¥ A (Funktionsanalyse)
of At BAel Aojo R WE AYE Amste A FAE Ao
Bt - Vgl H Strohner/G. Rickheit 1985, S. 251, “Die Volllstandigkeit ist
dann gegeben, wenn mittels der Funktionsanalyse festgestellt wird, daB das
Subsystem seine ihm von i{ibergeordneten Verhaltenssystem zugewiesene
Funktion erfilll” ol¢te AdAoz BEIYz RHe FPLE FAHLAL
(Komponenten)2 o] #0612 T2 %A (Strukturanalyse)@ #AHstthz & & ot
- Vgl ebd, “Die Vollstindigkeit des Ereignisses ist dann gegeben, wenn
mittels der Strukturanalyse festgestellt wird, daB alle Komponenten, die fir
das Ereignis konstitutiv sind, vorhanden sind.”

Vgl. B. L. Miiller 1985, S. 83-154.

Vgl. B. L. Miller 1985 S. 28 ‘Die Definition muss allen definitions-
theoretischen Anforderungen geniigen .. (Eine soclche Anweisung ist in der
Theorie wohl tautologosch, aber angesichts der bisherigen Praxis durchaus
nicht {iberfliissig.)*

ebd. “Sie soll ihr Definiens abgrenzen gegen die Begriffe ‘Morphem/
Wort/Wortgruppe, ‘Text' und ‘Ausserung’. Nur so ist die Aussagekraft des
Satzbegriffs gewihrleistet.”

v X



172 So)5 A)23)

N EIE 229 AAR RARYE AALR) A8AA BozH o
MY sHe B B $871doz Totsolor B Az

o Mitllers Diokutionolgte HEE EYTCEMN languext Lo F470d
S A & ddx BHHez EHam YA W ¥LE lokutione A
A7NE (System-Begriff) & 2 o5 7] oj¥ti= AL AHsn At o8
£,

5) Er kann nicht arbeiten, denn er ist sehr miide.

6) Er kann nicht arbeiten. Denn er ist sehr miide.

29l Einheitd] #3402 BY 59 3L FYPHo2r EF uLg
llokution®] A|ZtefjM = 3 BFoz B £ gl 6)9 d& &84 4
Hoge F o2 Aodrh 2y vEd lllokution®] AZeMxe o
A2 Kommunikation (53] Fojol glojA)9] 3o we} spute] W
3 Hlokution =& F 7Rl 7484 wgg lllokutione® HME = 3l
ot metA olei st A& &4 (Interpretation)®] A5 E0] 329 AaA o
Aoy oo e dojdfy a4d o Mg gAY E BAF1 e
AolA AojA AN MFoz seoter|de HA F3] 7HA gET B

L. Millers} 2Zo] u23} Illokutiond] 9A3S FFo bhg A
(Satzvorstellung) =& 49 AdE =3lux & FHL “BFL 74
°‘7P" (Was ist Satz?)’gte &5 @38l7] 4% Holn "3 4HAS

1ol 71?7 (Was ist Vollstindigkeit des Satzes?)'#te £Sd & 2 H AU

e AAT dAE 41 e AR B

3. g8 AM Vollstandigkeit®t 283AM Vagheit

@A Vollstandigkeitd] W3t =)o H2a7] st o83 WyEe
2 B4 Vagheit®y Md$ =¢stazt st A4 AL ¢

10) E8AXH S Vagheitzls £0] Mo vage Vorstellungel2gtl EHIE ¥ 7
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facls %i“ of AA FWstA AHEE & Jldelt Ed dutxoeE
8% HAZ gFojd & 7HU‘0]E]- o714 D. Wolf(1991)
vﬁH Xﬂ/]% Aojgtol el ‘EgR4Q'S ¥43tux . E. Schneider
(1988)= E844 dAe] ‘MAx %3 Unschrafe'olgte Ad e wol9
oulell HEAA ‘ofmel YA (Varabilitat) Iz ‘oule HFA
(Polysemie)'® ##3teix g} wmebd] "Hyx gaolgtes 3L o
oetdl Z&A Ambiguitat® YElUlE Aol ollz} ofule WEE Mds
A &AL
oluj el fred

] 2ok ¥ 3 2(kategorische Bedeutung eines Wortes) Z
A
A 9ulis 93

AdA7 Adoz oldsojAnt mals & dole AMA
4 ool dEY & YeHhAY 22H gng 24
Sehia Qthe Aelth a9 o8 WA weld g TEHR 9
t. o] weke} D, Wolfs 9u28 Aoj@y dwre] HEA7)E AL
o e E=Rel WEY #uA4e duien A
Zoona Al dog M4 WREH BRuyE
SEEE DR AR

5 ]

i
= o

Zﬂ°] 0}‘43} AR A 3}A7)7F VorlaufigkeitS E3to] o) Fojxjw o 7|7k
o wgs 948 dz9d f5A AR (Vel S. 113 latente “Dynamik
oA A A el Ea13ctE Aot

e

des Deutungshandelns”) 2.2

gl oota Azt B =FojAE vage Vorstellunge] 9l So] dojAl g
A gkAl Jjele] F@A gATHE duiditn A4E Fx v] e g

o2 (dE Bo] AdojTEA) NFA A MEeZH Vagheit2 H7|8H7
=3

Vgl. D. Wolf 1981 S. 106-107, “Durch Interpretabilitit und Variabilitit,
speziell auch durch Graduierbarkeit der Deutung von Sprachzeichen wird
Kommunikabilitit, Vermittelbarkeit und Verstehbarkeit, AnpaBbarkeit und
Kreativitit und Okonomie oder Optimierbarkeit der Deutung ermoglicht.”

12) o] A B34 £e do4dE Yehdle 7o) ofYzt v 9 E Yeue

o] & 5o 7t}

11
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& AAH Ed T2 BEAAD BE A d: FEIEAE
Norme| AE Bl BHAA Hotg = 97 HEol

45

it

o

7) Ich zeige hier ganz deutlich, dal ich in einem Amendement der
Beurtheilung des Landtages frei lasse, .. seinen stidndigen Rechten im
vollsten Umfange Gebrauch zu machen, .. (Koe nigliche Berlinische
Priviligierte Zeitung 1735. 10. 13)

Ho dEMe go] 18M7]9E zutlnfinits o] FW RAAT &
FA lassend EHOI2 7|F3ta 9SS 58X 9A £ & . dd=
do|] FRAME olgd Tz ¥4 Tt HEYPAHY TxE dodd
18A7|2HE dd9 EqAAZR o2& FAHAM o]dF F2= FHA
N BEERYOR o2& BHA dolrt EFAA tA] dREH FHA
o7 o2 HAL AFEE FE2Y F Ud tA LA EHHeE
A 3} 9 (stabilsiert/festgelegt) T& A A A 2 2 (vorlaufig/im Prozef)
BAAQ Fxo B AA yolrt MEYPAHA F2E AAHA thA
A=A es F2Y 5 vt

2 e 2

8) Die Regierungsparteien hitten die freien Berufe lediglich darum

geopfert, um aus Riicksicht auf die Sozialdemokratie die Entscheidung

iiber den Verwaltungskostenbeitrag zu umgehen. (Vossische Zeitung
1930.03.26)

99 EAME um zu InfinitivE AT AZAAEZN darume] FEF
o Z&A51 ). U EgoEYdAE AAAL dafirst zu Infinitivd4
AFE7E Fokg Abole] Fu AAHAY £E dAA o] um zu  Infinitiv
ok 49 AR freie Angabe2 $338tE Ao] AutAoltt, 1 99
& Zo] FUEIARE YA AAA darum® AHES ¥ EHH TG
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g4402 FANAE Gk o ogd AHELS JIZ9 Yol EHo
AAME HAHoR JFF3 ZED Yo e 71T el vEHA A
402 FAHAA 7beAo] B Aoz gEEe EYolBIEL AR
I At olgd @4 FANE ¥ T2 EIRNY & 92 B &
Atk olgt Zo] darum + um zu Infinitiv, dafir + zu Infinitiv, um zu
Infinitiv. = Al 72 FZAbe} ol 2 Abgol] 1o} BEiE AjAA Y A7
dAe 71 He A2 YA, FAAH AdAe #AF FHolg
T EgAA] WA &S AT + Uk mEA oy s 9
njgo] ohd A7z glo] EZAIH FFEHY AAHY 42 AAE
F Adcx Azdd

A2 ANE F de 9&3
AeeE e AAd A Ay A
AR ALY HEA Ao AT
YAE BT XZHoE ¥Hst1
3d FAH #AHAM B 5HA
£k A Ao FAFHE F2
3 TEHAZ YeEbIYHE gy
A, FEAY dFASES e zd gy ¥ 4 g

A FEAY Ao FAbEH gl o] AL AHF AdAAAR 2o,
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Zusammenfassung
Vollstandigkeit und Vagheit
Jun-Ku Cho(Sungkyunkwan Univ.)

Aus systematischer Perspektiver gesehen, machen sich die Mitglieder
einer Sprachgemeinschaft einerseits keine feste Vorstellungen von der
strukturellen oder semantischen Vollstindigkeit ihrer Muttersprache,
sondern haben allenfalls eine vage Vorstellung davon. Andererseits sind
- aus diachronischer Perspektive gesehen - Vorstellungen von
‘Vollstandigkeit' ohnehin mobil und flexibel, da ein Sprachsystem
grundsaetzlich nur ein vorliufiges und relativ stabiles System ist. Aus

dem Grund scheint es nicht iiberzeugend zu sein, die (semantische und
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strukturelle} Volistandigkeit lediglich aufgrund einer einzigen systema-
tischen Theorie wie zum Beispiel der Valenztheorie oder der transfor-
mationellen Grammatik (z. B. mit Hilfe von konkreten und bestimmten
Typologisierungen von sogenannten vollstaendigen Saetzen) analysieren
zu wollen. Im Prozess der Sprachveraenderung ist ‘Vollstaendigkeit' nicht
als feste und bestimmte Vorstellung, sondern nur als vage und vor-
laufige zu verstehen. Die Instabilitit des Sprachsystems und die
stiandigen Verdnderungen innerhalb dieses Systems lassen die Vor-
stellung von ‘Vollstiandigkeit' kaum zu.



